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Estudio sobre la capacidad confirmativa
de Microkit-Staph en medios selectivos*

Laboratorios Microkit, S L.

1. Antecedentes

as tests tradicionales para identificar Staphylococcus au-
reus son la prueba de la coagulasa en tubo, la DNA-asa,
a termonucleasa (DNA-asa termo-resistente), la fosfata-
53, la proteina A... Todos ellos llevan tiempo y manipulacién, por
lo que han aparecido diversos kits comerciales que engloban Iz
coagulasa en hematies, |2 coagulasa en latex o la coegulasa y la
proteina A en [atex, resultando de ellos una gran comodidad (es-
casa manipulacién) y rapidez (resultados inmediatos) en la iden-
tificacion de 5. aureus. Una clasica comparacion entre ellos se
observa en European Journal of Clinical Microbiology and
Infectious Diseases, Vol. 8 (2), 154-156, Feb. 89 y otros:

Marca del fabricante Sensibilidad Especificidad
Rapid Staph Roche 717 % 83,9 %
Staphyslide Biomerieux 75,2 % 81,6 %
Staphylase Oxoid 77,9 % 78,2 %
Serostat Il Staph Scott 90,3 % 96,5 %
taph Latex Difco 97,3 % 94,3 %
Pastorex Staph Pasteur 97,5 % 92,5 %
Staphaurex Murex 100 % 98,9 %

Comparando Microkit-Staph con Staphaurex, Staphyshde y
Staph-Latex, los resultados muestran una dramatica diferencia a
favor de nuestro kit. En un estwdio interno con 480 muestras
frescas, los resultados son:

Sensibilidad
98,5 %

Especificidad
Microkit-Staph 100 %

lo que coloca a nuestro kit en la actualidad como cumbre tanto
de sensibilidad como de especificidad. Siguiendo correctamente
nuestro pretocole, no hay falsos posiivos, a diferencia de las
demas marcas.

Es imporiante sefalar que todos estos estudios se han realizado
a partir de muestras clinicas, en colonias Gram positivas crecidas
en 24 horas en placas de Agar-Sangre, en hospitales del Reino
Unido.

2. Objetivos

Ahora se trata de comprobar la sensibilidad y la especificidad de
nuestro kit en caldo de enniguecimiento selectivo Giohtt
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Cantoni (o en caldo Baird Pa: er) y en Agar selectivo y diferen-
cizl de Baird Parker, al serlo  niedios universalmente utlizados
en industria,

La baja frecuencia de aislade de estafilococos en muestras no
clinicas dificultara sin dude Iz )btencion de resultados, de ahila
inclusion de los resultados de Jos hospitales que amablemente
colaboraron en este estudio. t5 esperable que la especificidad a
partir de caldos de enriqueciriiento sea muy baja, al haber mu-
¢hos microorganismaos que, s-1 ser estafilococos, son coagulasa
positivos {y que en placa no s¢ intentan identificar, 2l no formar
colonias tipicas de estafilocou 3, pero en caldo si al ser indistin-
guibles).

La comparacién se realizara cn latex de otras marcas y la con-
firmacion con la prueba de la coagulasa en tubo y con las prue-
bas bioquimicas de identificacion de estafilococos habitualmen-
te utilizadas por los laboratorios participes de este estudio.

3. Material y métodos
3.1. Pre-prueba en caldo

3.1.1. Tomer 1 mi de la solu 16n madre de la muestra y afa-
dirlo al tubo de caldo de enr juecimiento que se suela utilizar
(Giolitti Cantoni o Baird Part er Broth). Incubar en las condi-
ciones habituales.

3.1.2. Tomar 1 gotay mezclaria con una gota del latex Microkit-
Staph. Observar si aparece 0 no aglutinacion en menos de 30,

3.1.3. sembrar 0,1 ml del caldo enriquecido en la superfi-
cie de una placa de Baird Parker Agar (o de Vogel Johnson,
nunca de Mannitol Chapman al interferir los medios hiper-
salinos en las aglutinaciones). Incubar en las condiciones
habituales.

3.1.4. Para evitar realizar el d..plicado de latex en colonias que
sean de igual aspecto pero de diferente cepa, repique cada tipo
de colonia sospechosa (negr.:, con fino reborde blanco y con
medio transparente alrededor a otra placa de Baird Parker Agar
¢ de PCA e inclbela para obt ner gran cantidad de inaculo pu-
ro de cada cepa

3.2. Prueba habitual en colonias aisladas

3.2.1. Confirmar que se trata de un Grem pasitivo con la prue-
ba inmediata Neogram: No debe aparecer filamento

3.2.2. Disolver suficiente indc: 1o en una gata de solucion szlina
del kit Microkit-Staph, en un crculo de las tarjetas, esperar unos
segundos para ver que no actoaglutine, y ahadir una gota del
latex junte a la solucidn colonial, cuidando de no contami-
nar aquél con ésta. Mezclar ambas gotas con un palillo y
agitar durante 30 s. Anotc si aparece o no aglutinacién
en menos de esos 30 s.

3.2.3. Repetir la operacion con el latex de la otra marca, con su-
ficiente indculo de la misma placa con cepa pura y registrar los
resultados. Si difieren de los obtenidos con Microkit-Staph,
identifiquela con pruebas bioquimicas y confirme con la prueba
de coagulasa en tubo.

4. Resultados

4.1. Pre-prueba en caldo

Solo un laboratorio realizé esta parte del estudio, pero de sus
resultados se concluye lo que ya sospechabamos: la sensibilidad
(referida a falsos negativos debidos a la falta de densidad de es-
tafilococos coagulasa positivos en el caldo) y la especificidad {re-
ferida a falscs positivos debidos a la interferencia de numercsos
microorganismos no estafilococes pero si coagulasa positivos,
que en caldo no se distinguen de los auténticos estzfilococos)
de los latex para screening en caldo de enriquecimiento son tan
bajas que no vale la pena realizar mas comentarios.

4.2. Prueba habitual en colonias aisladas en Agar

Se ofrece la tabla de resultados obtenidos entre tados los labo-
ratorios participantes (dos de ellos no dan més datos que el he-
cho de no haber encontrado con Microkit-Staph ni un solo falso
pasitivo, ni un solo falso negativo, en un total de 40 muestras).
El nimero total de muestras ha sido de 627:

Test/Latex Aglutina Aglutinacion No aglutina
yes dudosa ynoes

5. aureus S. aureus

coagulasa+ coagulasa+
Microkit-Staph 100 % 0% 98,8 %
Latex-1 97,7 % % 99,1%
Latex-2 80,59 % 5% 752%
Latex-3 97,5 % 0% 86,2 %
Latex-4 78.1% 12,5 % 774 %
Latex-5 923% 0% 97.8 %

Por cuestiones éticas, al participar en este estudio empresas y
entidades ajenas a Microkit, no especificamos las marcas, pero
son las més usadas por los laboratorios espafioles implicados en
este estudio.

"Aglutinay es S. aureus coagulasa+" significa que se ha confir-
mado que se trata de un S. aureus coagulasa+, mediante las
pruebas de Gram, Neogram, Catalasa, Coagulasa en tubo,
DNA-asa y Fosfatasa, cada laboratorio con una o varias de estas
pruebas,

Légicamente, "Aglutina y no es 5. aureus coagulasa+” se obtie-
ne restando del 100 % el porcentaje anterior {(en Microkit-
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Staph, por ejemplo, 100 - 100 = 0 %, no se han detectado fal-
505 positivos).

“No zglutina y no es S. aureus coagulasa+" significa que se ha
confirmado que no se trata de un S. aureus coagulasa+, me-
diante las pruebas de Gram, Neogram, Catalasa, Coagulasa en
tubo, DNA-asay Fosfatasa, cada laboratorio con unz o varias de
estas pruebas.

Légicamente, “"No aglutina y es S. aureus coagulasa+” se obtie-
ne restando del 100 % el porcentaje anterior (en Microkit-
Staph, por ejemplo, 100 - 98,8 = 1,2 % de falsos negativos).

5. Conclusiones

No pueden utilizarse I3tex para estafilococos en caldos de enri-
quecimiento selectivos.

Los resultados del latex Microkit-Staph para muestras no clini-
cas, en colonias crecidas en Baird Parker son atn mejores que

en colonias creaidas en Agar s& ‘jre y procedentes de muestras
clinicas. En concreto, mientras & « muestras clinicas obtiene una
sensibilidad del 98,5 % y una esuecificidad del 100 %, obtiene,
para colonias crecidas en Agar ce Baird Parker, un valor predic-
tivo negativo del 98,8 % y un va! i predictivo positivo del 100 %.
No podemos decir lo mismo de los latex de otras marcas.
Ademas, los resultados dudosos con Microkit-Staph no existen.
Ellatex que conjuga las mejores »ensibilidad, especificidad y au-
sencia de resultados dudosos resulia Microkit-Staph,

Por otra parte, en los resultados confirmativos se ha observado
una correlacion del 100 % entre la tincién clasica de Gram y el
reactivo Neogram de Microkit
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